
 
 

Reforestación y 

Restauración 
Enfoques actuales en San Martín, 

oportunidades para replantear el debate y 

recomendaciones para promover una 

mayor biodiversidad desde los enfoques de 

restauración 

 

Septiembre 2021 

Report Contents 



 
SUSSEX SUSTAINABILITY RESEARCH PROGRAMME 

 
 
 
 

2 

CONTENIDO 
 

GLOSARIO .................................................................................................................... 3 

I. INTRODUCCIÓN Y ENFOQUE ................................................................................. 5 

II. DEMANDA INTERNACIONAL DE PROYECTOS DE REFORESTACIÓN ............. 8 

III. ANÁLISIS DE LA REFORESTACIÓN EN SAN MARTÍN ..................................... 12 

1. Las plantaciones de reforestación tienden a la baja biodiversidad ...................................... 12 

2. La baja biodiversidad aumenta los riesgos del proyecto ...................................................... 13 

3. Las plantaciones fomentan el pensamiento a corto plazo .................................................... 14 

4. Aumenta la presión sobre la frontera agrícola ..................................................................... 15 

5. Los enfoques alternativos son desplazados .......................................................................... 17 

IV. RECOMENDACIONES ........................................................................................... 19 

1. Definir objetivos claros y marcadores de éxito ..................................................................... 19 

2. Apoyar y promover proyectos de restauración de la biodiversidad ...................................... 19 

3. Construir redes locales de apoyo y difundir los bosques comunitarios ............................... 20 

4. Planificar y plantar a largo plazo ......................................................................................... 20 

5. Desarrollar las capacidades locales y adaptar los planes a las realidades cambiantes ......... 21 

REFERENCIAS............................................................................................................ 22 

 

 
 
 
 
Este informe ha sido elaborado por el Sussex Sustainability Research Programme (SSRP, Programa de 

Investigación sobre Sostenibilidad de Sussex) y fue escrito por Dr Will Lock y Dr Evan Killick con el 

apoyo de Fiorella Paredes Cauna. La investigación en la que se basa este trabajo fue financiada por 

una beca de doctorado del ESRC del Dr Lockï ESRC University of Sussex ESRC Doctoral Training 

Centre DTG 2011 [ES/J500173/1]ï, y forma parte de una asociación en curso entre la Universidad de 

Sussex y el Centro de Conservación, Investigación y Manejo de Areas Naturales, en el marco de la beca 

GCRF del Dr. Anthony Alexanderï

mailto:ssrp@sussex.ac.uk
/ssrp








 
SUSSEX SUSTAINABILITY RESEARCH PROGRAMME 

 
 



 
SUSSEX SUSTAINABILITY RESEARCH PROGRAMME 

 
 
 
 

7 

ayudar o permitir la recuperación de un ecosistema que ha sido degradado, dañado o 

destruido" (Ockendon et al. 2018: 199). Al diferenciar entre los enfoques de 

reforestación y restauración, los proyectos podrían, a su vez, obtener un mayor valor 

como compensación "carismática" o "boutique" y apelar a más fuentes de financiación 

para la gestión forestal sostenible (en línea con el ODS 15.b). El informe ofrece 

recomendaciones dirigidas a profesionales y responsables políticos, principalmente en 

Perú, para promover enfoques escalables y participativos para la restauración de los 

bosques naturales como mecanismo alternativo de gestión forestal participativa y vía 

de financiación del carbono. Por lo tanto, pretende evidenciar los problemas 

generados a partir del enfoque actual de reforestación y ayudar a identificar métodos 

alternativos de restauración ecológica. En primer lugar, se ofrece un breve contexto 

sobre el mercado de créditos de carbono para la reforestación en Perú, antes de 

presentar el análisis y las recomendaciones. 

 
  

RESUMEN DE LA LÍNEA SUPERIOR DEL INFORME 

La reforestación, en su forma actual, tiende a los monocultivos de especies de crecimiento rápido para 

el aprovechamiento de madera. 

Esto no cumple con los objetivos prometidos de restauración ecológica en múltiples niveles, lo que 

plantea numerosos riesgos como estrategia de mitigación y fuente de financiación. 

Existen argumentos ecológicos, económicos y sociales convincentes para diseñar planes de 

restauración que se comercialicen con donantes internacionales y sistemas de compensación. 

Estos proyectos pueden ser ampliables y participativos, contribuyendo a los ODS 1, 2, 3, 5, 6, 10, 13, 

15 y 16. 

Los proyectos de restauración también pueden aportar mayores beneficios a la biodiversidad, 

contribuyendo a los objetivos post-Aichi. 
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Este rápido crecimiento en el contexto peruano fue impulsado en gran parte por el 

discurso emergente sobre "soluciones climáticas naturales" o "soluciones basadas en 

la naturaleza" (NbS por sus siglas en ingles), con un enfoque particular en los 

proyectos de reforestación (Donofrio et al. 2019). Estos planes suelen comercializarse 

como la recuperación de tierras degradadas para convertirlas en bosques biodiversos 

de crecimiento natural. Los créditos de reforestación tienen una prima por encima de 

otros métodos de compensación. En el 2016, por ejemplo, el precio medio de un 

crédito de mercado voluntario era de 3 dólares/tCO2e, mientras que un crédito basado 

en REDD+ era de 4,2 dólares, y los proyectos de reforestación se vendían 

específicamente a una media de 8,1 dólares (Hamrick 2017). Además de su 

popularidad entre las empresas y los consumidores, la reforestación también suele 

incluir una serie de ñco-benefitsò (beneficios adicionales) potenciales para las 

comunidades locales, especialmente cuando se integra en sistemas agroforestales. Por 

ejemplo, un sistema agroforestal de café que integre árboles en las parcelas de los 

agricultores puede mejorar el proceso de producción gracias a una serie de beneficios 

para el suelo, los sistemas de agua, la calidad del aire y la calidad de las cosechas. Esto 

significa que los modelos sencillos de plantaciones y agrosilvicultura pueden 

expandirse rápidamente y ha dado lugar a la aparición de una serie de organizaciones 

que son capaces de monetizar estos sistemas (v®ase, por ejemplo, el informe óThe 

Business of Planting Treesô del World Resource Institute (Faruqi et al. 2018)).  

 
La región San Martín ha sido líder en este impulso de reforestación en el Perú, con 

numerosas plantaciones de gran tamaño, muchas de ellas instaladas principalmente 

en zonas de amortiguamiento de áreas protegidas. De acuerdo al Gobierno Regional, 

entre el 2013 y 2018, se autorizaron 441 certificados de plantaciones forestales en una 
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III. ANÁLISIS DE LA REFORESTACIÓN EN SAN MARTÍN  
 

1. Las plantaciones de reforestación tienden a la baja biodiversidad  
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Los árboles se cultivan, por tanto, en parcelas densas y apretadas entre sí, y la 

diversidad real de especies en las chacras rara vez va más allá de unas pocas variedades 

de crecimiento rápido. Aunque los trabajadores de los proyectos, los políticos 

regionales y los agricultores locales deseen la sostenibilidad a largo plazo, la realidad 

tiende a la disminución de la diversidad en el enfoque y a los sistemas de producción 

de monocultivo. Esto es problemático desde el punto de vista del mercado, ya que los 

consumidores y los compradores de créditos de carbono a menudo esperan estar 

apoyando la recuperación del bosque (óforestô en ingl®s) y no la forestería (óforestryô en 

inglés), lo que supone un riesgo potencial en el futuro para la financiación del proyecto 

y la reputación más amplia de los créditos de reforestación.  

 

2. La baja biodiversidad aumenta los riesgos del proyecto 
 
Los incentivos para los monocultivos, las plantaciones y las especies arbóreas de 

crecimiento rápido a expensas de la regeneración natural son potencialmente 

perjudiciales para la biodiversidad en general y dejan estas zonas especialmente 

vulnerables a las plagas y a los incendios forestales (Fleischman et al. 2020). Las 

plantaciones de árboles de crecimiento rápido han provocado históricamente fracasos 

a gran escala, ya que agotan los recursos hídricos, impactan negativamente en la 

biodiversidad y pierden el apoyo local (Pérez-Silos et al. 2021). La diversidad es la 

clave de la resiliencia y, sin una auténtica biodiversidad, las plantaciones 

agroforestales y de reforestación corren el riesgo de aumentar la inestabilidad 

económica y ecológica, a la vez que presentan beneficios de carbono cuestionables a 

largo plazo. Esto supone un gran riesgo para estos planes, ya que a menudo dependen 

de la financiación internacional. 

 

Durante los viajes de campo para visitar plantaciones agroforestales y forestales en 

toda la región, se observó en casi todos los casos, la baja calidad del suelo y la ausencia 

de fauna en las plantaciones. La falta de diversidad de especies arbóreas, combinada 

con la intensificación de la producción de madera y productos básicos -con 

fertilizantes y prácticas agrícolas impulsadas para extraer lo máximo posible-, deja 

zonas carentes de biodiversidad. Las plagas y enfermedades también estaban 

notablemente presentes en muchas parcelas y aumentaban en toda la región, 

reflejados en los altos niveles de mortalidad arbórea, reportados en varios proyectos. 

En algunas zonas incluso se utilizaron especies no adaptadas a su entorno, como 
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árboles de crecimiento rápido en zonas propensas a las inundaciones, lo que aumentó 

la probabilidad de fracaso del proyecto. 

 

En San Martín, la falta de diversidad arbórea en las plantaciones se ve agravada por el 

hecho de que se presta muy poca atención a la biodiversidad en general, y se destinan 

pocos fondos al desarrollo de las capacidades de los agentes locales para comprender 

la flora y la fauna locales, en lugar de la silvicultura. Por ello, el conocimiento de la 

biodiversidad parece casi irrelevante o un supuesto beneficio para muchos proyectos 

y los actores locales a menudo no son conscientes de los riesgos de un enfoque de 

monocultivo para la plantación de árboles. Esto es problemático para la financiación 

de proyectos a largo plazo, ya que los planes de compensación dependen de una 

suposición de estabilidad, y los incendios, las inundaciones y las plagas pueden 

devastar los bosques. 
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como un negocio para extraer el máximo beneficio. Los productores con los que se 

habló para esta investigación reflejaron este enfoque empresarial de la reforestación. 

Como señaló un agricultor "A los que están reforestando, les digo que no lo vean 

simplemente como reforestación, que lo vean como un negocio. Porque es un negocio. 

Porque estás sembrando para cosechar. Es un negocio". Los promotores de proyectos 

lo ven como un medio para alcanzar un fin -un atajo para ofrecer incentivos que 

conduzcan eventualmente a mejores resultados medioambientales-, pero también 

socava los intentos de apoyar objetivos a largo plazo y menos lucrativos desde el punto 

de vista financiero, como la conservación de los bosques. 

 

El comercio de la madera, en particular, se está desarrollando a tal ritmo que se 

considera la mayor esperanza de diversificación económica en muchas zonas de 

amortiguación de áreas protegidas, en particular con las nuevas plantaciones de 

reforestación financiadas por REDD+ y certificadas por el FSC en 2019. Múltiples 

responsables de proyectos y trabajadores gubernamentales se mostraron 

entusiasmados con el crecimiento del sector, situándolo en el centro, tanto de varios 

planes de proyectos, como de la estrategia productiva regional de algunos valles. Un 

responsable regional de conservación llegó a considerar que un comercio de madera 

en funcionamiento era su "sueño" para el futuro de la zona. Los planes de plantación 
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utilizan biocarbón para cultivar una megadiversidad de cosechas en gran medida para 

el autoconsumo-, pero el apoyo a estos proyectos es limitado, por preferirse las 

ganancias financieras y los supuestos beneficios forestales de la reforestación y las 

plantaciones agroforestales. Esto reduce las vías de desarrollo disponibles para las 

comunidades y aumenta la exposición de muchos grupos a los riesgos de depender del 

mercado.   
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IV. RECOMENDACIONES 
 
El análisis anterior pone de manifiesto los retos que plantean los enfoques actuales de 
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dispersión de las semillas-, las zonas pueden tardar muchos años en restaurarse. En 

este tiempo, las zonas pueden parecer desordenadas o poco eficientes en cuanto al uso 

de espacio, ya que se deja la maleza sin cortar y se permite su desarrollo. Si la 

reforestación se presenta como una oportunidad de negocio, los productores elegirán 

naturalmente los árboles que crezcan más rápido. En cambio, la restauración debe 

presentarse a las comunidades locales como un compromiso a largo plazo, con bienes 

y beneficios públicos que se sentirán con el tiempo y que fortalecerán a las 

comunidades. Esto ayudará a las iniciativas de restauración a garantizar la aceptación 

a largo plazo para cumplir los objetivos de biodiversidad.  

 

5. Desarrollar las capacidades locales y adaptar los planes a las realidades 
cambiantes 

 
Los proyectos de restauración deben estar vinculados a futuros puestos de trabajo y 

desarrollar las capacidades locales, adaptándose constantemente a los resultados a 

medida que éstos se manifiestan. Dado el creciente interés internacional por la 

investigación para la restauración, hay un gran margen para desarrollar las 

habilidades locales, fortalecer el intercambio de habilidades entre comunidades y 

construir la capacidad de adaptación local. Esto representa no solo una oportunidad 

para el talento local, sino también una forma potencial para que el Perú desarrolle una 

especialidad regional de conocimiento, que pueda competir con la creciente literatura 

académica sobre ecología de restauración en Argentina y Colombia (Root-Bernstein et 

al. 2017). Este conocimiento debe utilizarse a medida que se construye, creando un 

sistema de gestión adaptativa en el que los proyectos sean flexibles al cambio y al 

perfeccionamiento a medida que el conocimiento de las áreas de restauración se vuelve 

más avanzado.  

  
  



https://www.unredd.net/documents/un-redd-partner-countries-181/national-redd-strategies-1025/15861-peru-national-strategy-on-forests-a-climate-change/file.html
https://www.unredd.net/documents/un-redd-partner-countries-181/national-redd-strategies-1025/15861-peru-national-strategy-on-forests-a-climate-change/file.html
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